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Жителей современных городов в первую очередь интересует и волнует 
зрительное восприятие городской архитектуры, особенно в городе, в котором

© Иевлева О.Т., Чикаев И.И., 2022



Структуризация творческого процесса 63

они живут. Поэтому необходимо уделять особое внимание архитектурному ре­
шению фасадов зданий. В ответ на запросы общества сегодня одним из основ­
ных тезисов архитектурно-градостроительного проектирования является фор­
мирование комфортной городской среды, которая в том числе включает в себя 
создание комфортной визуально-образной среды. Таким образом, архитектур­
ные решения фасадов зданий являются трансляторами «архитектурного образа 
здания» [1] в городскую среду современного города.

Вместе с тем любой архитектурный образ формируется через призму за­
думанной архитектурно-художественной идеи автора с учетом своей системы 
эстетических представлений «красивого» [2]. В процессе творческой деятель­
ности по поиску образного решения архитектуру необходимо эвристически си- 
нергировать субъективные (чувственное знание) и объективные (рациональное 
знание) факторы, влияющие на итоговый результат образа.

Для реализации вышеуказанной задачи архитектор должен, с учетом по­
лученных исходных сведений и информации о будущем объекте, последова­
тельно разрабатывать концептуальную идею архитектурного образа от общего 
объема информации, переходя к детализации, формируя мелкими мазками 
форму, пошагово развивая замысел [3].

Стоит отметить, что структурирование фундаментальных процессов про­
ектного мышления и становление смысловых связей творческого поиска глав­
ной идеи проекта (базовой формы) предложили Т.В. Каракова и К.Д. Барова 
в работе [4], выделив определенную стадийность проектного мышления при 
творческом поиске архитектурной образности проекта с учетом конвергентно- 
сти индивидуальных ментальных особенностей и специфики профессиональ­
ной деятельности архитектора, а В.И. Иовлев разработал модель-схему нели­
нейного характера перебора вариантов и принятия решений в процессе творче­
ского поиска замысла, состоящего из «знаков» и «содержания» образа базовой 
формы, установив, что полифоническое пересечение «векторов» разнообраз­
ных вариантов решений и способов их принятия является перекрещивающимся 
линейным процессом [5].

Целесообразно предположить, что в процессе поиска базовой формы про­
екта происходит формирование креативного информационно-эмоционального 
поля процессов творческого поиска [6] и в указанном процессе возникает взаи­
мопроникновение частей полей различных вариантов решений друг в друга, син­
тезируя между собой новые смешанные решения для реализации замысла.

Вместе с тем С.В. Норенков в работе «Научные исследования: проектный 
синтез» [7] указывает на непременную особенность современной созидатель­
ной деятельности архитектора -  возможность творчески «перевести замысел 
через проектные формы» в визуальную информацию.

Таким образом, с целью формирования общей архитектурной идеи про­
екта -  базовой формы и дальнейшего развития фундаментальных процессов 
проектного мышления -  необходимо выделить алгоритмы проектного мышле­
ния («перевод замысла») и способы их фиксации («проектные формы»).

Интересную последовательность формирования алгоритма творческого 
поиска сформулировали Ю.И. Кармазин и Е.В. Кокорина [8]. Указанная после­
довательность предусматривает структуризацию стадийности поиска творче­
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ского замысла главной идеи проекта с помощью схематической организации 
и графической проработки формирования архитектурного образа как способа 
реализации рассматриваемой схемы.

Предложенной блок-схемой предусматриваются определенные этапы ре­
шения творческой задачи, направленной на разработку базовой формы архитек­
турного образа, через графическое оформление эскиза главной идеи проекта.

Таким образом формируется базовая форма главной идеи проекта -  пу­
тем графического кодирования задуманных знаков и символов от абстрактной 
ментальной формы к конкретной визуализации на бумаге. Вместе с тем в ходе 
фиксации замысла проекта необходимо разбивать процесс сочинительства на 
последовательные фазы, переходя от общего к частному, и в ходе эвристиче­
ского поиска стремиться к новизне в формообразовании [9].

Архитектурная графика выступает «конкретным и образным языковым 
кодом изложения творческих идей» автора, подсказывает, развивает процесс 
формирования творческого замысла архитектора [10] и является наиболее ем­
ким способом трансляции идеи образа.

Исходя из вышеизложенного, можно выделить структурированные под­
ходы к формализации проектного мышления на этапе формирования и поиска 
базовой формы главной идеи архитектурного проекта, при этом основным 
транслятором эвристического мышления креативной идеи является рисунок 
как способ графического кодирования и фиксации творческого замысла -  как 
воплощение «мысли на кончике пера» [11].

Другой подход к формализации проектного мышления предлагает мате­
матика -  компьютерное моделирование по заданному программному алго­
ритму [12].

Для создания программного алгоритма необходимо выделение стадийно­
сти формирования базовой формы проекта: сбор и обработка исходных данных, 
формализация процесса проектирования по заданному математическому ме­
тоду и оценка (корректировка) полученных результатов в ходе автоматизиро­
ванной работы программного кода.

Однако в ходе автоматизации процесса формирования базовой формы су­
ществуют определенные пробелы интеграции математических кодов в архитек­
турное проектирование, теряется значимость «творческого полета» автора. Ха­
рактерная «игра в проектирование» [13] по заданному математическому алго­
ритму позволяет автору находить новые интересные композиционные решения, 
сохраняя при этом интуитивность принятия определенных проектных решений.

Таким образом, алгоритмическое проектирование (компьютерное моде­
лирование) предлагает множество разнообразных вариантов формирования ба­
зовой формы архитектурного проекта в соответствии с математически задан­
ным программным алгоритмом [14].

Более широко, и вместе с тем более математически формально, компью­
терное моделирование рассматривали В.Н. Бабич и А.Г. Кремлев [15]. Они от­
мечают, что развитие социотехнологических изменений требует фиксации 
творческой мысли в графическом представлении, описание которого благодаря 
компьютерному моделированию по заданному математическим кодом алго­
ритму приближается к максимальной структурной организации всех компо­
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нентов, ясности и точности, что не всегда возможно реализовать буквальными 
средствами. Вектор развития актуальной математизации архитектуры, опреде­
ленной в параметризации и алгоритмизации процесса проектирования, пред­
ставляется как эффективная система средств информационно-математического 
моделирования.

Авторами предлагается определенный математический (программный) 
алгоритм, автоматизированный для получения определенных вариантов про­
ектных решений главной идеи архитектурного объекта с учетом заданных па­
раметров исходных данных различного характера в процессе формирования 
объемно-пространственных и образных решений главной идеи проекта.

Формирование архитектурных решений происходит поэтапно, посред­
ством выбора объемных и конструктивных решений, определяющих структуру 
объекта, выполненных в соответствии с требованиями нормативных докумен­
тов и регламентов, с учетом технических условий, включающих в себя разно­
образные факторы, как социально-технологические, так и природно-климати­
ческие, в целях дальнейшего функционирования объекта.

Обобщая существующие подходы проектного мышления, стоит отметить, 
что структуризация поиска главной идеи (базовой формы) архитектурного объ­
екта позволяет последовательно реализовывать трансляцию эвристического 
представления концептуального образа путем графического кодирования или 
математического алгоритма с учетом осознанного процесса архитектурного про­
ектирования для дальнейшей детальной проработки.

Дальнейшая детализация базовой формы главной идеи проекта происхо­
дит путем формообразования в более детальном изложении посредством по­
следовательных итераций.

Подходы к формообразованию фасадных решений подразумевают под 
собой набор определенных морфологических и синтаксических закономерно­
стей, а также инструментов исходных базовых элементов для формирования 
решений фасадов в границах конкретной образно-семантической принципи­
альной «системы» путем дальнейшей детальной разработки главной идеи про­
екта -  базовой формы.

В результате анализа существующих подходов к формообразованию фа­
садных решений были выделены четыре основных направления.

1. Конструктивные подходы к формообразованию. Они основываются на 
формировании базовой формы архитектурного объекта, главным образом от­
талкиваясь от характеристик выбранной основной (несущей) строительной 
конструкции, дополнительной конструкции (фасадные элементы) или фасад­
ного материала.

2. Композиционно-художественные подходы к формообразованию. Их 
главные принципы могут на фундаментальном уровне влиять на выразитель­
ность архитектурного образа зданий и сооружений, основываясь на базовых ху­
дожественных и композиционных принципах. В процессе поиска новых форм 
они способны подчеркнуть ключевую особенность строительной конструкции, 
обыграть пустую стену, предполагаемую к облицовыванию одним однородным 
материалом, путем изменения рисунка укладки, вводя элемент контролируе­
мой случайности или регулярности ритма.



66 О. Т. Иевлева, И.И. Чикаев

3. Средовые подходы к формообразованию. Они основаны на методике 
проектирования и строительства, опирающейся на принципы формообразова­
ния архитектурных объектов, адаптивно вписывающихся в окружающую среду 
[16], как архитектурно-градостроительную, так и экологическую, с учетом 
окружающих образов и «узоров», подстраиваясь под изменяющиеся требова­
ния общества и технологического прогресса.

4. Математические подходы к формообразованию. Это подходы, осно­
ванные на математических алгоритмах, позволяющих реализовывать разнооб­
разные экспериментальные подходы и технические приемы к архитектурному 
формообразованию с помощью компьютерных технологий. Рассматриваемые 
подходы позволяют параметризировать определенные характеристики проек­
тируемого объекта, и его дальнейшая развертка происходит согласно заданной 
закономерности с прогнозируемым результатом.

Результаты анализа существующих подходов к формализации процесса 
формирования архитектурных решений, а также выявленные основные под­
ходы к формообразованию позволили предложить обобщенную функциональ­
ную модель творческого процесса формирования образного решения фасадов 
зданий (рисунок).

Обобщенная модель творческого процесса архитектурного формирования решений фаса­
дов зданий
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Модель состоит из двух последовательных блоков взаимосвязей мысли­
тельных действий:

-  поиск образа базовой формы главной идеи проекта через подходы про­
ектного мышления (математическое или графическое кодирование) с дальней­
шей фиксаций творческого замысла путем компьютерного моделирования или 
эскизного рисунка;

-  детализация образованной базовой формы главной идеи проекта опре­
деленными подходами формообразования (конструктивными, художествен­
ными, средовыми) путем разработки формы различными способами математи­
ческого и графического кодирования, а также как следствие конвергентности 
обоих способов в процессе проектного мышления -  компьютерное моделиро­
вание, отталкивающееся от формы, найденной путем графического или мате­
матического кодирования.

Заключение
Таким образом, творческий процесс формирования архитектурных реше­

ний фасадов зданий может быть структурирован путем последовательного по­
иска формы от базовой концепции идеи до деталировки полученной формы 
различными подходами к формообразованию, через кодирование творческого 
замысла графическим способом (рисунок) или математическим (компьютерное 
моделирование) с учетом конвергентности обоих способов через синтез и вза­
имопроникновение.

Предложенная обобщенная модель может послужить базой для исследо­
вания и разработки системы формализованных методов и приемов архитектур­
ного формирования фасадов зданий, зависящих от конкретной проектной ситу­
ации и основанных на различных подходах проектного мышления и принципах 
формообразования.
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